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Winowienie Sprawy

}kewizia nadzwyczajna | prezesa Sadu

ga maja 1983 r. Sad Warszawskiego Okre-
gu Wojskowego wydal wyrok, moca
ktérego Zdzistaw Najder, krytyk literacki,
wykladoweca wyzszych uczelni, publicysta,
cztonek kierownictwa nielegainego Polskie-
go Porozumienia Niepodleglosciowego, ostat-
nio dyrektor rozgioéni polskiej %dia nga
Europa zostal skazany na kare smiercl, po-
ie praw publicznych na zawsze i kon-
tiskate mienia w caloéci za to, Ze .w okre-
sle swyeh licznyech wyjazdéw sagraniczaych,
dzialsjac ns szkode PRL, nawigzal kontakty
s pracownikami sluib specjalnych Stanéw
Zjednoczonych Ameryki Pélnocnej, s nastep-
nie biorac udzial w wywiadzie zbieral i prze-
kazywal pracownikom tiych sluib inmteresu-
jace ich wiadomosel”.
Zdzistaw Najder niedluge potem zostal

takze pozbawiony obywatelstwa polskiego

przez Rade Panstwa.

Powtarzajace sie protesty w obronie ska-
zanego, liczne interwencje i petycie, ktérych
autorzy wskazywali na nieprawidlowe po-
stepowanie przygotowawcze { procesowe, CO-
raz szerszym strumieniem plynely do naj-
wyzszych organéw i wiladz PRL. Ich dopel-
nieniem w ostatnich tygodniach byly inter-
pelacje poselskie, na ktore odpowiadal wice-
minister sprawiedliwosci, Wojciech Tom-
czyk. Poslowie Obywatelskiego Klubu Par-
lamentarnego odpowiedzi wiceministra uzna-
1i za niewystarczajace, a Bronistaw Geremek
zapowiedzial. ze koleina interpelacie w spra-

Tdzistawa Najdera

s A

wie wydania wyroku $mierci na Z. Najde-
ra zlozy mowemu rzadowi.

Tymczasem 2B lipca 1889 r. 1 prezes S3du
Najwyzszego, Adam Lopatka, zlozyt rewizie
nadzwyczaing od wspomnianego na wsiepie
prawomocnego wyroku Sadu Warszawskicgo
Okregu Wojskowego. Uczynil to 2z dwoch za-
sadniczych powodéw,

Po plerwsze — z moggcej mie¢ wplyw na
treéé wyroku obrazy licznych przepiséw ko-
deksu postgpowania karnego, na skutek nie-
wskaz.ama, czasu popeinienia zarzuconego I
przypisanego Z. Najderowi czynu oraz opar-
cia wyroku na okolicznoeéciach nie majacveh
dostatecznego uzasadnienia w ujawnionym
podc;zg_s rozprawy materiale dowodowym. W
rewizji zarzuca sig réwniez jednostronng
oceng materialu dowodowego, bez blizszej
1qallzy wszystkich ujawnionych na rozpra-
wie dowodow tak potwierdzajacych, jak i
podwazajacych oskarzenie, S

Po drugie — wyrok podlega zaskarzeniu z
powodu ,razacej niewspoélmiernosci kary na
skptgk orzeczenia jej w najwyzszym prze-
widzianym przez ustawe wymiarze. mimo
njeustalenia okresu przestepczej dzialaino-
4ci” oraz rodzaju, a co za tym idzie — wa-
gi § znaczenia przekazywanych wiadomosci,
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co przeciez bylo niezbedne d_la ne@elnej' oce"-
ny elopnia spaleceneydo nxebe;pleczegst?\d
przypisancgo skazanemu czynu i wymierze-
nia wiasciwej kavy. . .
Zdaniem | prezesa Szdu Najwyizszego pro-
wadzenie postepowania p_rzygotowgwczego. i
sqdowego W trybie szezegolnym. mianowicie:
trybie postepowania w stosunku do nieobec-

nych, ktory jest wyjatkiem od znsady = TrO-
dzi niebezpieczenstwo jednostronnego po-
dejécia do sprawy, bez wyjasnienia vyszy.st;
kich mogaceych nasuwaé sig watpliwoscl,
opareia oskarzenia oraz wyroku na ,,giowo-
dach niepodwazalnych, wskazujacyeh 3edr}o-
znacznie na dopuszczenie sie przez oskarzc?:
nego zarzucanego i przypisanego mu czvou'.

Takich niepodwazalnych, a pr‘zy'_tym moz-
liwyeh do sprawdzenia i nalezyclle.ocemo-
nych dowodow, poza faktem pelnienia ‘pr7:€‘/7
7. MNajdera funkcji dyrektora sekeji polskic)
w mw— zwraca uwage 1
prezes SN — an siedziwo, ani rozprawa 5d-
dowa nie ujawnily. . )

Analiza czterech tomow akt sprawy.Z.fin
<lawa Najdera — stwierdza autor rewlizjl —
porwalaz na wisuniecie wniosku. izime z0-

el < '\/‘A(_"' ~ h

Jak ocenié stopien zawinienia sprawcy, sko-
ro nie ustali sie od jakiego czusu truala je-
go przestepcza dziatalncic? — pyla 1 prezes
SN Jak oceni¢ stopien spolecznego niebez-
pieczenstwa czynu, jezeli mie zostal on do-
klarinie opisany?

Na jakiej podstawie sgd ncenia przekazy-
wane przcz Zdzistawa Nosders viaslamoded
jako Lsfabrviowane”, <krro nie ustalil, ia-
kie to byly wiadomosci?

Nieobecnemu w kraju osk-rzonemu Wwy-
znaczono obronce ¢ urzedu Tu ‘ukurat — W
zgodzie z prawem Z tyvin ze brofiva €N
nie tviko nie mial saduezn kontakiu Ze $WO-
im klientem, ale nawat 7 przobywajacy W
kraju rodzina, a to jui yest — €0 naimniej —
dziwne.

Wiecej — w procesie zapadl wyrok smier-

- ¢i. Obronca skarsanegn nie wninosl jednak ud

tegn wyroku rewizji, co jest wypatistoan
ahsslutnie wyjalkowym | —nieztel; - bu d-
.cym waipliwogei co do kwaiifikacii obron-
cy. Spowodowalo to w ka7svm razie. 7e wWv-
rok sadu wojshowegn up:. - mnenil sin bz
kontroli instancyjne; lzby Waojshoney Svid
Najwyzszego.

Wymienione | omAwviane prurofes 1t ve
bienia dowedzg vudineaTolov ety
go tez I preces SN wac. o wrpsoaw e
i przekaranie sprawy saovr bojns o0 dn
ponsvnego rowpornania, o cutvelnie o Lu-

ratoroni — do uwzupsinirnoa sledsivag

Terrain rowprawy oo oo si vyreae oy
ipstanie pravdepedetnic na drugg poelowe
wrzeonia br. untorgeoos)

12




